Wie der Kosovo-Konflikt begann
Kjell Magnusson

In den Jahrzehnten nach dem Zweiten Weltkrieg unterstand
die Provinz Kosovo mehr oder weniger der direkten Kontrolle
Belgrads. Die serbokroatische Sprache dominierte das 6ffentli-
che Leben, und die Albaner waren in der Wirtschaft und in der
staatlichen Verwaltung stark unterreprdsentiert. Auch im
Parteiapparat und auf foderaler Ebene spielten sie nur eine
unbedeutende und »symbolische« Rolle.

Im Juli 1966 veranderte sich die Lage im Kosovo spiirbar.
Der Abgang der jugoslawischen Regierung mit dem Vizeprisi-
denten Aleksandar Rankovic machte den Weg frei fiir eine Re-
formpolitik, die auch die Selbsténdigkeit der jugoslawischen
Teilstaaten betonte. In dieser neuen Lage forderten fiihrende
albanische Politiker und Intellektuelle eine Neudefinition des
Status des Kosovo und bestanden darauf, daf} die Provinz die
Stellung einer jugoslawischen Republik erhalten sollte. Am 27.
November 1968 fanden in Pristina und anderen Stiadten ge-
waltsame Studentendemonstrationen statt, auf denen wirt-
schaftlichen Verbesserungen, die Erweiterung nationaler
Rechte und eine eigene Universitit gefordert wurden.

In Frithjahr 1969 wurde die jugoslawische Verfassung zu-
gunsten der Provinzen und autonomen Gebiete verindert:
Diese sollten nun in den foderalen Organen der Foderation den
sozialistischen Republiken gleichgestellt und entsprechend
reprisentiert werden. Gleichzeitig wurde der Name der Pro-
vinz von »Kosovo und Methoija« in »Kosovo« geandert, was den
albanischen Charakter des Gebiets unterstrich —-insbesondere
wenn die Bezeichnung »Kosova« benutzt wurde.

Durch die Verinderungen von 1969, die in der neuen Ver-
fassung von 1974 ihre Bestatigung fanden, wurden die autono-
men Gebiete eigenstindige Teile der jugoslawischen Fédera-
tion, anstatt nur wie bisher untergeordnete Einheiten inner-
halb der Republik Serbien zu sein. Dies hatte eine radikale
Verinderung der Politik und des Alltagslebens im Kosovo zur
Folge. Die Kosovo-Albaner begannen, die Parteiorganisatio-
nen, die Verwaltung und die politischen Institutionen zu iiber-
nehmen. Albanisch wurde die dominierende Sprache. In Pristi-
na wurde 1969/70 eine Universitit eingerichtet, die bald zur
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drittgréBten Jugoslawiens heranwuchs und eine groie Anzahl
akademischer Spezialisten ausbildeten, insbesondere in den
Gesellschafts- und Geisteswissenschaften. Desweiteren widme-
te sich die 1977 neu gestiftete Wissenschaftsakademie des
Kosovo intensiv der albanischen Geschichte, Sprache und
Volkskultur. Man verlegte Belletristik und wissenschaftliche
Zeitschriften in albanischer Sprache, aber auch die albanische
Massenkultur erlebte durch Fernsehen, Rundfunk und Presse
eine schnelle Entwicklung.

Gleichzeitig jedoch blieb das Kosovo eine hiochst segregierte
Gesellschaft, in der es kaum zu Vermischung zwischen Koso-
varen und Serben kam. Die Bereitschaft der Albaner zu Misch-
ehen war geringer als in den anderen jugoslawischen Volks-
gruppen und beschrinkte sich vor allem auf Tiirken und maze-
donisch oder serbokroatisch sprechende Muslime.

Soziale und ethnische Spannungen

Auch wenn die Provinz rein formal keine Republik war, kann
man das Kosovo der siebziger Jahre im wesentlichen als eine
Art albanisches Staatsgebilde innerhalb der Grenzen Jugo-
slawiens bezeichnen. Was entsprechend der Verfassung von
1974 die autonomen Provinzen von den sozialistischen Repu-
bliken unterschied, war eigentlich nur die Tatsache, da8} die
ersteren kein formelles Recht hatten, aus der jugoslawischen
Foderation auszutreten. Dies war ein fiir den Titoismus typi-
scher Kompromif, der keinen der Beteiligten zufriedenstellte.

Die serbische und montenegrinische Minderheit im Kosovo
befand sich in einer Lage, die man mit der der englischsprachi-
gen von Quebec in Kanada vergleichen kénnte. Im Gegensatz
zu ihrer fritheren, dominierenden Stellung im politischen und
wirtschaftlichen Leben mufite sie sich jetzt damit abfinden,
daB sich das kulturelle Umfeld und Alltagsleben drastisch
verdnderte. Viele Serben und Montenegriner zogen es in dieser
Situation vor, die Provinz zu verlassen. Die Ursachen der
serbischen Auswanderung gehorten zu den groBen Streitpunk-
ten in der jugoslawischen Politik der achtziger Jahre. Die
Serben selbst behaupteten, daB sie aufgrund von Drangsalie-
rungen und systematischen Verfolgungen zur Flucht gezwun-
gen wurden, wihrend die Albaner ihrerseits die sozio-tkonomi-
schen Faktoren als entscheidend ansahen. Beide Seiten hatten
recht: Es gab geniigend Griinde, sowohl ékonomischer wie
auch sozialer Natur, auszuwandern. Ansonsten wiire es schwer
zu erkldren, warum gerade die Serben in so grofler Zahl die
Provinz verlieflen.
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Die Serben bekamen immer grofiere Schwierigkeiten, sich
auf dem Arbeitsmarkt zu behaupten, auf dem Zweisprachig-
keit gefordert war, da sie in der Regel des Albanischen nicht
miéchtig waren. Sie erlebten auflerdem das neue albanische
Selbstbewufitsein als eine Bedrohung und sahen in der mehr-
heitlich albanischen Umgebung keine Zukunftsperspektiven
mehr fiir sich und ihre Kinder. Insbesondere in den Stidten
stieg die albanische Dominanz stark an. 1961 belief sich der
Anteil der Serben an der Stadtbevilkerung Pristinas auf 38
Prozent, zwanzig Jahre spiter betrug er nur noch 19 Prozent.

Die Ereignisse von 1981

Im Friihjahr 1981 brachen im Kosovo schwere Unruhen aus,
die sich zu einem allgemeinen Volksaufruhr entwickelten. Was
als Studentenprotest in Pristina begann und sich in erster
Linie gegen die einheimische Politikerklasse richtete, erhielt
bald einen nationalistischen Charakter, zusammengefafit in
der Forderung nach einer »Republik Kosovo«. Dies war der
schwerste Konflikt im Nachkriegs-Jugoslawien, und die Obrig-
keit erlangte nur unter massivem Einsatz von Polizei- und
Militarkriften aus dem iibrigen Jugoslawien die Kontrolle
itber die Provinz.

Es zeigte sich bald, da3 die Kommunistische Partei Schwie-
rigkeiten hatte, die Krise zu bewiiltigen. Zwar wollte man
einerseits eine Eskalation der Spannungen zwischen Albanern
und Serben verhindern, andererseits ging man aber mit Sau-
berungen und anderen repressiven Methoden gegen eine, wie
man meinte, seit langem vorbereitete Konterrevolution vor.
Wihrend der Jahre 1981 bis 1988 verurteilte man 1750 Alba-
ner zu Geféngnisstrafen von bis zu fiinfzehn Jahren und weite-
re 7000 Albaner zu Gefingnisstrafen von bis zu zwei Monaten.

Nach den Unruhen von 1981 wurde die Lage der serbischen
Minderheit zum beherrschenden Titelthema serbischer Zeitun-
gen. Man verbreitete, die Serben des Kosovo lebten in totaler
Rechtlosigkeit und seien der bedrohlichen Umgebung, Unfa-
higkeit und Willkiir der Behérden ausgesetzt. Einige spekta-
kulire Ereignisse — Morde, Vergewaltigungen, Zerstérungen —
und insbesondere Fille, in denen Priester und Nonnen ange-
griffen oder Friedhife und Kulturdenkmiiler geschindet wur-
den, erzeugten Wut und HaB8 in der serbischen Offentlichkeit.
Von groBerer Bedeutung fiir das Gefiihl der Unsicherheit war
jedoch die alltagliche verbitternde Situation in Geschéften und
am Arbeitsplatz, auf den StraBen und auf den Dérfern.
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die sich zu einem allgemeinen Volksaufruhr entwickelten. Was
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schwerste Konflikt im Nachkriegs-Jugoslawien, und die Obrig-
keit erlangte nur unter massivem Einsatz von Polizei- und
Militiérkriften aus dem iibrigen Jugoeslawien die Kontrolle
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rigkeiten hatte, die Krise zu bewiltigen. Zwar wollte man
einerseits eine Eskalation der Spannungen zwischen Albanern
und Serben verhindern, andererseits ging man aber mit Sau-
berungen und anderen repressiven Methoden gegen eine, wie
man meinte, seit langem vorbereitete Konterrevolution vor.
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ner zu Gefiangnisstrafen von bis zu fiinfzehn Jahren und weite-
re 7000 Albaner zu Gefingnisstrafen von bis zu zwei Monaten.
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Minderheit zum beherrschenden Titelthema serbischer Zeitun-
gen. Man verbreitete, die Serben des Kosovo lebten in totaler
Rechtlosigkeit und seien der bedrohlichen Umgebung, Unfi-
higkeit und Willkiir der Behérden ausgesetzt. Einige spekta-
kulére Ereignisse — Morde, Vergewaltigungen, Zerstérungen —
und insbesondere Fille, in denen Priester und Nonnen ange-
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Ethnische Mobilmachung unter den Serben

Wihrend serbische Politiker an verfassungsmaBigen Verande-
rungen zugunsten des Kosovo arbeiteten, breitete sich zeit-
gleich unter den Serben und Montenegrinern in der Provinz
ein Gefiihl aus, verlassen und rechtlos zu sein. Diese Stim-
mung wuchs in den Jahren 1985 und 1986 zu einer Protestbe-
wegung an, die eine Bedrohung des Regimes in Belgrad und
des sozialistischen Systems darstellte. Die Kosovo-Frage mobi-
lisierte in kurzer Zeit grof3e Teile der serbischen Offentlichkeit
und wurde zur wichtigsten Ursache des Nationalismus, der die
serbische Gesellschaft am Ende der achtziger Jahre dominie-
ren sollte. Dadurch geriet der Demokratisierungsprozef}, der
Serbien seit Beginn des Jahrzehnts gekennzeichnet hatte, ins
Stocken.

Die Schwierigkeiten der serbischen Politiker, eine Verdnde-
rung der verfassungsmifigen Stellung des Kosovo zu erarbei-
ten, sowie die sich zuspitzende Lage in der Provinz machten
den Weg frei fiir Slobodan Milosevié. Das Bemerkenswerte am
»Staatsstreich« von 1987 und der »antibiirokratischen Revolu-
tion« Miloseviés 1988-89 ist, daf es ihm gelang, sich des Mif-
trauens der Bevélkerung gegeniiber der Kommunistischen
Partei zu bedienen, um die politischen Eliten in der Vojvodina,
in Montenegro und schlieBlich auch im Kosovo zu stiirzen und
gleichzeitig die Partei in Serbien an der Macht zu halten.

Im November 1988 schaffte es die serbische Fithrung mit
Hilfe der Jugoslawischen Kommunistischen Partei, die Kosovo-
Fithrer Kaqusa Jashari und Azem Vilasi abzusetzen. Das
fihrte zu Demonstrationen in Pristina mit iiber 100.000 Teil-
nehmern. Die Unruhen setzten sich mit Streiks in den Trepca-
Gruben und schweren Unruhen im Mirz 1989 fort, bei denen
24 Menschen den Tod fanden. Die Ordnung konnte nur mit
Hilfe der Jugoslawischen Volksarmee und durch Ausrufung
des Ausnahmezustands aufrechterhalten werden.

Offener Konflikt

Ursache der neuerlichen Unruhen war, daf} die serbische Fiih-
rung im Mirz 1989 Verinderungen der Verfassung Serbiens
und der autonomen Gebiete durchsetzte. Auf der serbischen
Seite gab es eine tiefe Unzufriedenheit dariiber, dafl das Koso-
vo, das gemdf der Verfassung Serbiens ein Teil Serbiens war,
gleichzeitig de facto den Status einer Republik hatte. Man
kritisierte insbesondere, daf3 Serbien keinen Einflufl im Kosovo
hatte (und z.B. 1981 nicht eingreifen konnte), obwohl doch
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gleichzeitig die politischen Fiihrungen des Kosovo und der
Vojvodina ihr Veto gegen Beschliisse einlegen konnten, die das
iibrige Serbien betrafen. Die Ergidnzungen zur Verfassung
beinhalteten, daB die Republik Serbien wieder die Kontrolle
uber die militarischen, polizeilichen und Sicherheitsfragen wie
auch tiber das Gerichtswesen im Kosovo erhielt.

Dies reichte der serbischen Fithrung jedoch nicht aus. Man
wollte alle Attribute ausloschen, die faktisch dem Kosovo den
Charakter eines unabhingigen Staates verlichen. Eine neue
Verfassung hob die weitgehenden politischen Rechte des Koso-
vo auf und fiihrte die fritheren Namen der Provinz »Kosovo
und Metohija« mit Stichtag 28. September 1990 wieder ein. Die
albanischen Proteste waren massiv. Am 2. Juli, als man in
Serbien eine Volksabstimmung tiber die neue Verfassung
durchfiihrte, rief die albanische Mehrheit im Parlament des
Kosovo die unabhiingige jugoslawischen Republik Kosovo aus.

Dies fihrte dazu, daf die Serben am 5. Juli das kosovarische
Parlament auflésten und die kosovarische Regierung zuriick-
trat. Die Proteste der kosovo-albanischen Bevélkerung und der
Offentlichkeit waren enorm. Im August wurden die Tageszei-
tung Rilindja wie auch die albanischen Radio- und Fernseh-
sender geschlossen. Als die serbischen Behorden allen staatli-
chen Angestellten eine Loyalitatserkldrung vorlegten, weiger-
ten sich die meisten Albaner, diese zu unterschreiben, was
wiederum zu massenhaften Entlassungen bei der Polizei, in
der Staatsverwaltung, im Wirtschaftssektor, in der Kranken-
pflege und im Ausbildungswesen fiihrte. Ein fast einhundert-
prozentiger albanischer Boykott aller gesellschaftlichen In-
stitutionen sowie eine fast vollstindige Trennung der serbi-
schen und albanischen Volksgruppen waren die Folge. Manch-
mal wird in diesem Zusammenhang behauptet, die Serben
hétten die Verwendung der albanischen Sprache an Schulen
und Universititen verboten, was aber nicht ganz korrekt ist.
Man forderte, daB derselbe Lehrplan in ganz Serbien gelten
und in Belgrad festgelegt werden sollte, was wiederum die
Albaner nicht akzeptieren konnten.

Am 7. September 1990 traten 111 albanische Parlamentarier
in der Stadt Kacanik zusammen und verabschiedeten eine
Verfassung fiir die Republik Kosovo, die aus Serbien und der
jugoslawischen Foderation ausscheiden sollte. Ein Jahr spiter,
am 26. September 1991, gelang es, eine Volksabstimmung
durchzufiihren, die die vollstindige Unabhingigkeit des Koso-
vo erreichen sollte. Im Oktober erklirte man sich zu einem
souverinen Staat und ernannte eine provisorische Regierung.
Im Mai 1992 zeigten die Albaner wiederum Stirke, als sie
Parlaments- und Prisidentenwahlen anordneten. Die »Demo-
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kratische Allianz Kosovo« (LDK) erlangte eine tiberwiltigende
Mehrheit. Ihr Vorsitzender, Ibrahim Rugova, erhielt 99 Pro-
zent der Stimmen.

Die Serben behaupten, daf3 das Kosovo laut der Verfassung
von 1990 iiber kulturelle Autonomie verfiigte. Dies ist zwar
theoretisch richtig, jedoch ist es auch nachvollziehbar, dafl die
Kosovaren nicht geneigt waren, ihre sehr weitgehende Selb-
standigkeit, die sie zwischen 1971 und 1990 wahrgenommen
hatten, aufzugeben. Problematisch war iiberdies, daf} die Ver-
fassungsénderungen mit auflerordentlich brutalen Methoden
und weiteren Erniedrigungen der albanischen Bevélkerung
durchgefiihrt wurden. Der serbischen Seite war es wichtig,
klarzustellen, daf die Albaner nichts anderes als eine ethni-
sche Minoritit waren. Wihrend es frither z. B. im Kosovo zwei
offizielle Sprachen gab, findet heute zwar Albanisch auch bei
offiziellen Anldssen neben dem Serbischen Anwendung, aber
in der Verfassung existiert die Sprache dem Namen nach
nicht.

Zwei parallele Gesellschaften

Im Kosovo entstanden nach 1990 zwei parallele Gesellschaf-
ten. Die Serben konnten zwar mit Hilfe grofler Polizeikrifte
Kosovo und Metohija bis zu einem gewissen Grad kontrollie-
ren. Tatséichlich aber gab es im Kosovo zusehends eigenstindi-
ge staatliche und kommunale Verwaltungen. Die politischen
Institutionen, die Massenmedien, das Gesundheits- und So-
zialsystem, das Bildungssystem von der Grundschule bis zur
Universitit: alles wurde autonom strukturiert. Vor allem
baute man eigene Wirtschaftsbeziechungen auf. Albanische
Kleinunternehmer, albanische Gastarbeiter und Auswanderer
standen fiir die Versorgung der Bevolkerung ein und zahlten
Steuern an die Republik Kosovo.

Der Preis fiir den albanischen Widerstand war jedoch hoch:
Beim Versuch, das Kosovo zu kontrollieren, machten sich die
serbischen Sicherheitskrifte vieler Ubergriffe schuldig. Seit
1992 fanden immer wieder Razzien in albanischen Dérfern
statt mit dem Ziel, illegale Waffendepots auszuheben. Mehrere
tausend Familien sind Schitzungen zufolge Opfer dieser oft
brutalen Uberfille geworden. Auch Berichte iiber MiShandlun-
gen waren nicht selten. Wihrend der Jahre 1990 bis 1997
sollen 75 Albaner ihr Leben infolge serbischer Gewalttaten
verloren haben.

Als Folge dieser serbischen Politik wuchs der albanische
Widerstand. Kein fithrender albanischer Politiker konnte sich
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eine Zukunft mit Serbien oder Jugoslawien vorstellen. Die
Alternativen, die zur Sprache kamen, waren entweder die
Selbstindigkeit oder eine Vereinigung mit Albanien; entweder
direkt oder nach einer Ubergangszeit als internationales Pro-
tektorat.

Albanische Ziele

Es gab zweierlei Argumente der Albaner: Einerseits war man
der Meinung, dafl das Kosovo als foderale Einheit innerhalb
der Bundesrepublik Jugoslawien das gleiche Recht auf Selbst-
bestimmung habe wie die jugoslawischen Teilrepubliken. An-
dererseits hielt man am Prinzip des Rechts auf Selbstbestim-
mung der Vilker und Nationen fest. Dieses Argument war oft
gekoppelt an eine Geschichtsauffassung, nach der die Albaner,
als Nachkommen der Illyrier, de facto als die Ureinwohner der
Provinz galten und nach der es schon immer eine albanische
Mehrheit im Kosovo gab.

Die Forderung nach nationaler Unabhiingigkeit stand seit
1990 im Vordergrund. Die kosovo-albanischen Fiihrer weiger-
ten sich konsequent, sich auf Handlungen einzulassen, die als
implizite Anerkennung des Kosovo als eines Teils Serbiens
oder Jugoslawiens gedeutet werden konnten. So nahm man
nicht an der Volkszihlung von 1991 teil, man boykottierte alle
politischen Wahlen und bezog auch zu den Protesten in Ser-
bien 1996/97 keine Position. Hiitte Rugova eine andere Linie
gewihlt und versucht, mit friedlichen Mitteln schrittweise
Veriénderungen zu bewirken, wire er moglicherweise erfolg-
reich gewesen. Die Teilnahme der Albaner des Kosovo an den
serbischen Parlamentswahlen hitte sie — wie in Mazedonien —
zum Ziinglein an der Waage werden lassen.

In fast jeder Kommune des Kosovo, wie auch im Provinz-
parlament, wiire den Albanern eine Mehrheit sicher gewesen.
Damit hatten sie die politische Kontrolle iiber das Kosovo
erlangt, wenn auch keinen eigenen Staat. MiloSevié¢ und seine
Partei hitten die Macht verloren. Statt dessen aber entstand
eine eigentiimliche Symbiose zwischen Milogevi¢ und Rugova:
Milosevié sicherte der albanische Boykott die Macht und Rugo-
va de facto die Position eines Provinz-Prasidenten.

Eine typisches Beispiel fiir Rugovas Politik war der Verlauf
der Verhandlungen iiber das Schulsystem. Diese begannen, als
Milan Panic im Jahre 1992 Premierminister der Féderation
wurde. Auf der jugoslawischen Seite war man hinsichtlich des
heiklen Problems der Schullehrpline zu groen Zugestandnis-
sen bereit, aber die Kosovaren weigerten sich aus prinzipiellen
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Griinden, an einer Lésung mitzuwirken. Mehrere bedeutende
Kosovo-Fiihrer betonten, den Inhalt der Absprache zwar gut-
zuheiBlen. Das Problem war jedoch nicht die Schulfrage als
solche, sondern die Tatsache, daB die Annahme eines Losungs-
vorschlags beinhaltet hitte, auf die Selbstéindigkeit zu ver-
zichten.

Wiihrend dieser Zeit galt Rugova in aller Welt als der legiti-
me Sprecher der Kosovo-Albaner. Es scheint jedoch, als sei
seine »friedliche Reformpolitik« griindlich mifiverstanden
worden. Obwohl Rugova seine Auffassung zu den grundlegen-
den Fragen zum Status des Kosove klar dargestellt hatte,
glaubte man in den Hauptstidten des Westens, ihn zu einem
Kompromifl mit der serbischen Seite bewegen zu koénnen,
wenn diese bereit wire, die Menschenrechte zu respektieren
und eine verniinftige Minderheitenpolitik zu betreiben. Ru-
gova seinerseits schien die Sympathien, auf die er im Westen
traf, als Unterstiitzung fiir die Selbstdndigkeit des Kosovo
mifzuverstehen. Als Folge vermittelte er der kosovarischen
Bevilkerung ein falsches Bild von der Haltung der internatio-
nalen Staatengemeinschaft.

Diese potentiell sehr gefiéihrliche Situation wurde nach dem
Daytoner Abkommen virulent, als die kosovo-albanische Gue-
rilla entschied, da die einzige Moglichkeit zur Befreiung des
Kosovo in einem intensivierten bewaffneten Kampf liege. So-
wohl die internationale Staatengemeinschaft als auch die
jugoslawische Fiihrung wie die Politiker des Kosovo ignorier-
ten lange die Aktivititen und Ziele der Guerilla. Rugova be-
hauptete bis zuletzt, die Guerilla sei eine Erfindung des jugo-
slawischen Sicherheitsdienstes — ein Wunschdenken, das auch
im Westen verbreitet war. Diese iibermiitige Haltung revidier-
te Rugova erst, als Exekutionen durch die UCK auch seine
engsten Berater trafen. Rugova verlor gegeniiber der UCK
zusehends an Boden.

Die Weltoffentlichkeit neigte dazu, Gréfle, Stirke und Ziele
der Guerilla zu unterschitzen. Die UCK wurde oft als eine
unbedeutende und schlecht bewaffnete Gruppe beschrieben,
die erst 1998 ihren Kampf begonnen habe. Auch das serbische
Regime zeigte eine nur geringe militdrische Prisenz. Es ist
bezeichnend, dafl energischere Mailnahmen gegen die UCK
erst ergriffen wurden, als die Situation unhaltbar geworden
war und die Guerilla das Drenica-Gebiet kontrollierte, die
zentralen Straflenverbindungen unterbrach und ihre Angriffe
gegen Polizei und Zivilisten forcierte. Lediglich die unabhéingi-
ge Belgrader Wochenzeitung Vreme zeichnete ein realistisches
Bild der Entwicklungen.

Die erstaunlich milde Haltung der USA gegeniiber der UCK
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bedeutete, da man, als die militdrische Lage im Kosovo sich
verschirfte, auch diejenigen Politiker im Stich lieB, die man
zuvor als die legitimen Vertreter der Kosovo-Albaner betrach-
tet hatte. Wihrend des Jahres 1998 hatte es kein albanischer
Politiker mehr wagen kénnen, eine Haltung einzunehmen, die
den Zielen der UCK zuwiderlief. Die internationale Offentlich-
keit hielt dennoch stur an ihrer Sichtweise des Konfliktes fest,
die vorgab, daB MiloSevi¢ durch das »Autheben der (kulturel-
len) Autonomie des Kosovo« eine Situation geschaffen habe, in
der die Kosovaren keine andere Wahl gehabt hitten, als sich
fiir die Unabhiingigkeit einzusetzen — auch mit militarischen
Mitteln. Der albanische Nationalismus sei, mit anderen Wor-
ten, einzig die Folge der serbischen Gewalt.

Dabei ist es eher umgekehrt: Nicht die Gewalt hat den Na-
tionalismus verursacht, sondern der Nationalismus hat zum
Ausbruch der Gewalt gefiihrt. Die serbischen Behorden und
vor ihnen die der Bundesrepublik Jugoslawien konnten die
albanischen Forderungen nach Unabhingigkeit, die zu einem
sich beschleunigenden Konflikt und zunehmender Gewalt
fithrten, nicht mehr handhaben.

Letztendlich hat der Konflikt seine Ursache darin, dafl zwei
Volksgruppen Anspruch auf dasselbe Gebiet erheben. Das
Kosovo-Problem wie auch die Konflikte in Jugoslawien im
allgemeinen sind die Folge eines verspiteten Nationenbil-
dungsprozesses in einer Region, in der kein nationales Pro-
gramm verwirklicht werden kann, ohne daBl es auf Kosten
anderer Vilker ginge. Die Bestrebungen nach albanischer
Staatenbildung sind zwar an sich legitim und verstiindlich.
Das gilt auch fiir entsprechende Forderungen von serbischer
oder kroatischer Seite. Es ist jedoch leider so, da8 sie nicht
ohne Blutvergieflen verwirklicht werden kénnen. Es gibt keine
gerechte oder im tieferen Sinn moralisch akzeptable Lisung.
Es ist deshalb duBerst wichtig, daBl die internationale Staa-
tengemeinschaft, wenn sie sich schon auf dem Balkan enga-
giert, um eine friedliche Lésung der Konflikte herbeizufiihren,
eine konsequente Haltung einnimmt. Hat man einmal »Nein«
zu einer Neubestimmung der Grenzen Jugoslawiens nach
ethnischen Kriterien gesagt, sollte diese Haltung auch im Falle
des Kosovo nicht revidiert werden.

Aus dem Schwedischen tibersetzt von
Wolf Elz
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